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POSTANOWIENIE
Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 1, ust. 3 1 4 oraz art. 66 1 art 68 ustawy

z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz. U. z2024 r., poz. 1112 t.j.), zwanej dalej w skrocie uouio$, w zwigzku z art. 123 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r.,
poz. 572 tj.), zwanej dalej w skrocie Kpa, a takze § 3 ust. 1 pkt 54a lit. b) rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco
oddzialywaé¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.), nawigzujac do pisma
Wojta Gminy Lysomice z dnia 4 grudnia 2023 r., znak: RGN.11.6220.11.1.2023 (wplyw:
6 grudnia 2023 r.), po przeanalizowaniu wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach wraz z zalacznikami, w tym Kartg informacyjng przedsigwzigcia, zwang
dalej w skrocie Kip, ktory ztozyl Pan Lukasz Pastwa, Pelnomocnik DAW-TRANS Dawid
Kujawski, z siedzibg w Rogéwku, wyrazam nastepujaca opinig:

I. Dla planowanego przedsigwzigcia pn.: ,Budowa farmy fotowoltaicznej
na dzialkach 44/4 oraz 44/8 obreb 0012 Turzno, gmina Lysomice o mocy
do 1 MW wraz z niezbe¢dna infrastruktura techniczna”, istnieje konieczno$¢
przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko.

II.  Zakres raportu o oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko, powinien obejmowac
zagadnienia, o ktorych mowa w art. 66 uouios.

III.  Zgodnie z trescig art. 68 ust. 2 pkt 2 lit. b uouio$ wskazuje zakres i szczegotowose
wymaganych danych pozwalajacych scharakteryzowaé przedsiewzigcie, rodzaje
oddzialywan oraz elementy $rodowiska wymagajace szczegdtowej analizy poprzez

przedstawienie w raporcie:



1. Zalagcznika mapowego z zamieszczonga legenda, wstepnej koncepcji
rozmieszczenia poszczegdlnych elementow planowanej instalacji na terenie farmy
fotowoltaiczne;.

2. W zakresie lokalizacji 1 zagospodarowania terenéw sasiednich:

1) Przedstawienia na mapie, najblizej potozonych terenéw chronionych
akustycznie wzgledem granic terenu inwestycyjnego wraz z okresleniem
odlegtosci 1 charakteru zabudowy.

2) Przeprowadzenia analizy wplywu paneli fotowoltaicznych na zabudowe
mieszkaniowg usytuowang w poblizu planowanej instalacji.

3) Szczegélowego okreslenia 1 przeanalizowania wplywu emisji pola
elektromagnetycznego oraz emisji halasu z przedmiotowe] instalacji
na srodowisko.

4) Przeanalizowania wystapienia mozliwych konfliktow spolecznych, zwigzanych
z projektowanym zamierzeniem.

3. W zakresie srodowiska przyrodniczego:

1) Oceny zgodnosci przedsigwzigcia z ograniczeniami:

a) wzgledem gatunkéw chronionych 1 ich siedlisk, wynikajacymi
z art. 51, 52 1 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. 722024 r., poz. 1478 t.j.).

2) Oceny wptywu i skutkoéw realizacji zamierzenia na:

a) gatunki (w szczegolnos$ci objete ochrong) i ich siedliska oraz siedliska
przyrodnicze, jak rowniez szlaki migracji zwierzat, pozostajace
w zasiegu oddziatywania inwestycji,

b) roéznorodnos¢ biologiczng.

3) Przedstawienia wplywu zamierzenia na krajobraz na etapach realizacji
oraz eksploatacji przedsiewziecia, poprzez:

a) identyfikacje oddziatywan,

b) okreslenie  charakteru  krajobrazu  oraz  typow  krajobrazu
w odniesieniu do lokalizacji farmy fotowoltaicznej,

c) przedstawienie znaczacych cech krajobrazowych, na ktéore moze
oddziatywac realizacja elektrowni fotowoltaicznej,

d) wskazanie  kluczowych  punktow 1 ciaggdbw  widokowych
oraz odbiorcéw krajobrazu, na ktérych moze mie¢ wptyw widok farm
fotowoltaicznych,

e) ocen¢ oddziatywania wizualnego przedsiewzigcia,

f) analiz¢ wptywu skumulowanego na krajobraz,



g) przedstawienie propozycji dziatan minimalizujacych.

4) Analizy zasiegu 1 skutkow realizacji zamierzenia na: formy ochrony przyrody,
gatunki 1 ich siedliska oraz siedliska przyrodnicze, a takze szlaki migracji
zwierzat pozostajagce w jego zasiegu oddziatywania.

Oceny 1 analizy, o ktorych mowa w powyzszych punktach przeprowadzi¢ dla fazy

przygotowania 1 eksploatacji  inwestycji, uwzgledniajac  oddziatywanie

skumulowane pochodzace od przedsigwzig¢, réwniez planowanych do realizacji.

5) Wskazan co do potrzeby =zastosowania dzialah minimalizujgcych
1 kompensujagcych  wzgledem stwierdzonych elementéw $rodowiska
przyrodniczego, pozostajacych w  zasiggu oddzialywania realizacji
1 eksploatacji przedsiewzigcia wraz z podaniem ich zakresu, lokalizacji
oraz terminu wykonania, w tym dziatan ukierunkowanych wzgledem:

a) gatunkow 1 siedlisk przyrodniczych, zwigzanych z wyeliminowaniem
zagrozen niszczenia 1 pogorszenia warunkow  siedliskowych
wystepowania,

b) waloréw krajobrazowych, np. zwigzanych ze zlagodzeniem
oddziatywan wynikajacych z wprowadzenia instalacji i infrastruktury
w przestrzeni otwartych terend6w poprzez wykonanie nasadzen,

c) korytarzy  ekologicznych 1  migracji  zwierzat, zwigzanych
z zachowaniem i poprawg warunkéw funkcjonowania korytarzy,
np. o znaczeniu lokalnym i ponadlokalnym.

IV. Zgodnie z treScig art. 68 ust. 2 pkt 2 lit. ¢ uouio§ wskazuje nastepujace zakresy
1 metody badan wptywu na nastgpujace elementy srodowiska:
1. Opisu metod zagospodarowania powstatych odpadéw wraz ze wskazaniem
ich ilosci:

1) Poda¢ rodzaj i szacowane ilosci odpadéw (wedtug ich kodu), powstajace
na etapie prowadzenia prac budowlano-montazowych, eksploatacji
i likwidacji zadania.

2) Wskaza¢ sposob  (np. kontener, pojemnik itp.) oraz  miejsce
ich magazynowania, wraz z okresleniem zabezpieczen, jakie beda stosowane
w celu wyeliminowania ich negatywnego oddziatywania na $rodowisko
(np. szczelne podioze, inne zabezpieczenia przed niekorzystnymi warunkami
pogodowymi, niekontrolowanym rozprzestrzenianiem si¢ odpadow itp.).

3) Okresli¢ sposodb dalszego postepowania z wytworzonymi odpadami.

2. W zakresie ochrony przyrody:



1) Przeprowadzi¢ badania terenowe w celu rozpoznania wystepowania siedlisk
gatunkow zwierzat, roslin, grzybow, siedlisk przyrodniczych oraz szlakow
migracji zwierzat (w tym ponadlokalnych, lokalnych 1 okresowych),
zgrupowan zerujacych ptakow w okresie migracji 1 zimowania.

Metody oraz terminy badan dostosowa¢ do biologii i ekologii gatunkoéw
oraz  siedlisk  potencjalnie  wystepujacych w  zasiegu  inwestycji
oraz uwzgledniajac dobre praktyki w tym zakresie, np. okreslone w ramach
Panstwowego Monitoringu Srodowiska GIOS.

Zebranie wynikéw powinno by¢ przeprowadzone w sezonach zgodnych
z wymaganiami ekologicznymi poszczegolnych grup gatunkéw 1 siedlisk
przyrodniczych.

2) Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 17 marca
2022 r. w sprawie formatu dokumentu zawierajagcego wyniki inwentaryzacji
przyrodniczej oraz formatu raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia
na $srodowisko (Dz. U. z 2022 r., poz. 652), raport oraz wyniki inwentaryzacji
przyrodniczej nalezy przedstawi¢ w postaci:

a) tekstowej — w formacie PDF z mozliwoscig przeszukiwania tekstu
oraz w formacie RTF, DOCX, DOC albo ODT;

b) tabelarycznej — w formacie PDF z mozliwos$cia przeszukiwania tekstu
oraz w formacie XML, XLSX, XLS albo ODS;

c) graficznej 1 kartograficznej — w formacie PDF;

d) wektorowej (danych geoprzestrzennych GIS) — w formacie ShapeFile
(SHP) lub GeoPackage (GPKGQG).

UZASADNIENIE

Wéjt  Gminy Lysomice, wnioskiem =z dnia 4 grudnia 2023 r., znak:
RGN.I1.6220.11.1.2023 (wpltyw: 6 grudnia 2023 r.), zwrécit si¢ do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z prosbg o wyrazenie opinii, w sprawie koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla przedsiewzigcia pn.: ,,Budowa
farmy fotowoltaicznej na dziatkach 44/4 oraz 44/8 obreb 0012 Turzno, gmina Lysomice
o mocy do 1 MW wraz z niezbg¢dng infrastrukturg techniczng”.

Po zapoznaniu si¢ z zataczong do wniosku Kip, stwierdzono zZe jest to przedsiewzigcie
mogace potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na Srodowisko, wymienione w § 3 ust. 1
pkt 54a lit. b) ww. rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r.: ,,zabudowa
systemami fotowoltaicznymi o powierzchni wyznaczanej po obrysie zewnetrznych skrajnych

modutéw paneli nie mniejszej niz 2 ha na obszarach innych niz wymienione w lit. a.”,



poniewaz powierzchnia wyznaczona po obrysie zewngtrznych skrajnych modutow paneli
przekroczy 2 ha.

Teren przeznaczony pod zamierzenie nie jest objety ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. W ocenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy, brak uregulowan w zakresie miejscowych planow zagospodarowania
przestrzennego skutkuje chaotycznym lokalizowaniem przedsiewzig¢, w tym farm
fotowoltaicznych, a takze nie =zapewnia prawidlowego rozwoju poszczegdlnych
obszaréw gminy.

Zamierzenie bedzie zlokalizowane poza obszarami chronionymi w mys$l ww. ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, w tym poza wyznaczonymi, majacymi
znaczenie dla Wspolnoty 1 projektowanymi przekazanymi do Komisji Europejskiej obszarami
Natura 2000.

Przedsigwzigcie polega na budowie farmy fotowoltaicznej o mocy do 1 MW,
na dziatkach o nr ewid. 44/4, 44/8 obrgb Turzno, gmina Lysomice.

Teren zamierzenia jest obecnie wykorzystywany w wigkszosci jako pola uprawne
oraz znajduje si¢ w otoczeniu obszardw rolniczych, stanowigcych potencjalne siedlisko
legowe dla gatunkéw ptakow chronionych, ktdre zwigzane s3 z agrocenozami. Ponadto,
w okolicy znajduja si¢ zadrzewienia oraz zbiornik wodny, bgdace potencjalnym siedliskiem
bytowania i migracji gatunkéw objetych ochrong, ktére moga wykorzystywaé takze obszar
przedsigwzigcia.

Jak wskazuja, np. wyniki Kuczynski L., Chylarecki P. 2012. Atlas pospolitych ptakow
legowych Polski. Rozmieszczenie, wybiorczos¢ siedliskowa, trendy. Biblioteka Monitoringu
Srodowiska; T. Chodkiewicz i in. Ocena liczebnosci populacji ptakéw legowych w Polsce
w latach 2008-2012. Ornis Polonica 56, 2015, czy wyniki Monitoringu Pospolitych Ptakéw
Legowych (MPPL) prowadzonego przez GIOS, krajobraz rolniczy jest zasiedlany
przez liczne gatunki ptakéw, dla ktorych czesto stanowi podstawowe siedlisko rozrodu.
Tereny rolnicze stwarzaja takze potencjalnie dogodne warunki dla wystepowania ptakow
w okresie migracji (np. jako miejsce odpoczynku i zerowania), na co wskazuje, np. Sikora A.,
Chylarecki P., Meissner W., Neubauer G. (red.). 2011. Monitoring ptakow wodno-blotnych
w okresie wedréwek. Poradnik metodyczny. Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska.

Whnioskodawca, na etapie postepowania, wzywany byl dwukrotnie do uzupetienia
Kip w zakresie zweryfikowania informacji na temat wystgpowania elementéw Srodowiska
przyrodniczego (w tym gatunkéw chronionych) w obrebie terenu oddzialywania
bezposredniego 1 posredniego inwestycji — wymagane wyjasnienia nie zostaty przedtozone

do tut. Organu.



W zwigzku z powyzszym, pomimo przyjetych rozwigzan, brak rzetelnych informacji
w ww. zakresie uniemozliwia oceng, czy realizacja inwestycji nie bedzie miala istotnie
negatywnego wpltywu na S$rodowisko przyrodnicze 1 wykluczenie negatywnego
oddziatywania w tym zakresie.

Dlatego, z uwagi na mozliwy istotnie negatywny wplyw instalacji w zakresie ochrony
przyrody, stwierdzono konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania w oparciu o raport
oddziatywania na $§rodowisku w pelnym zakresie.

Celem funkcjonowania planowanej inwestycji jest produkcja pradu elektrycznego
przy wykorzystaniu energii promieniowania stonecznego, w zwigzku z czym eksploatacja
farmy fotowoltaicznej zwigzana jest jedynie ze zuzyciem paliwa do pojazdow serwisantow
1 maszyn rolniczych oraz wody do mycia paneli. Dodatkowo, farma fotowoltaiczna zuzywa
tez energi¢ elektryczng konieczng do zasilenia urzadzen elektroenergetycznych oraz systemu
monitoringu w sytuacji, gdy sama nie produkuje energii (np. w nocy).

W trakcie prowadzenia prac realizacyjnych moze nastgpi¢ wzrost emisji
zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego oraz poziomu dzwigku, zwigzanego z praca
sprzetu budowlanego i transportem materiatow, natomiast w trakcie eksploatacji praca
elektrowni fotowoltaicznej powodowa¢ moze emisj¢ hatasu 1 niejonizujacego promieniowania
elektromagnetycznego.

Niezbedne jest rowniez dokonanie analizy lokalizacji projektowanego przedsigwzigcia
wzgledem terenoéw sasiednich, ze szczegdlnym uwzglednieniem najblizej potozonych terendw
chronionych akustycznie, wraz z okre$leniem odlegltosci 1 charakteru zabudowy,
przeprowadzenie analizy wplywu paneli fotowoltaicznych na zabudowg mieszkaniowa
usytuowang w poblizu planowanej instalacji, szczegbtowe okreslenie 1 przeanalizowanie
wptywu emisji pola elektromagnetycznego oraz emisji hatasu z przedmiotowej instalacji
na §rodowisko, a takze przeanalizowanie wystgpienia mozliwych konfliktéw spotecznych,
zwigzanych z realizacja oraz eksploatacja farmy fotowoltaicznej 1 towarzyszacej
jej infrastruktury techniczne;.

Szczegdlng uwage nalezy zwrdci¢ na przeprowadzenie analizy skumulowanego
oddziatywania zamierzenia z istniejgcymi i planowanymi w sasiedztwie przedsiewzi¢ciami
o podobnym charakterze.

Wskazano na koniecznos$¢ analizy oddziatywania farmy fotowoltaicznej na krajobraz,
na etapach realizacji oraz eksploatacji przedsiewziecia.

Zamierzenie nie nalezy do kategorii zaktadu o zwigkszonym badz duzym ryzyku
pojawienia si¢ awarii przemystowej, w mys$l rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia
29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujacych si¢ w zaktadzie substancji

niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwickszonym lub duzym



ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 1., poz. 138). Projektowane
zadanie nie niesie za sobg ryzyka wystgpienia powaznej katastrofy naturalne;.

Na terenie projektowanego zadania nie wystgpuja obszary wodno-btotne, siedliska
tegowe oraz ujscia rzek, obszary wybrzezy i1 srodowisko morskie, gorskie lub lesne, obszary
objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wdd, obszary wymagajace specjalnej ochrony
ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin, grzybow i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk
przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura 2000, oraz pozostale formy ochrony
przyrody, przylegajace do jezior, uzdrowiska 1 obszary ochrony uzdrowiskowe;.
Charakteryzowany teren znajduje si¢ poza obszarami szczeg6lnego zagrozenia powodzig.

Projektowane zadanie zostanie usytuowane w gminie Lysomice. Ggstos¢ zaludnienia
przedmiotowego obszaru wynosi, zgodnie z danymi GUS, 87 osob/km?. Przedmiotowe
dzialki polozone sg na terenie uzytkowanym rolniczo, w najblizszym sasiedztwie znajdujg si¢
nieliczne zabudowania gospodarstw wiejskich oraz pola orne.

Przedmiotowe przedsiewzigcie zlokalizowane jest w obszarze dorzecza Wisty,
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023 r., poz. 300).

Po weryfikacji posiadanej dokumentacji, tutejszy Organ uznal, iz przedstawiony
opis inwestycji nie jest wystarczajacy do jednoznacznego okre$lenia wpltywu zamierzenia
(lub jego braku) na $rodowisko, a tym samym okreslenia srodowiskowych uwarunkowan.
Wobec powyzszego, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy,
pismem z dnia 29 grudnia 2023 r., znak: W00.4220.1009.2023.AG1.2, wezwal Inwestora
do uzupetienia Kip. W wyjasnieniach ztozonych pismem z dnia 19 marca 2024 r. (wptyw:
21 marca 2024 r.), nie uwzgledniono w sposdb wystarczajacy wszystkich wskazanych
wowczas kwestii. W zwigzku z powyzszym, konieczne bylo ponowne uzupeinienie
dokumentacji o:

1. Przedstawienie opisu szaty ro$linnej oraz siedlisk i korytarzy migracji (w tym
lokalnych) gatunkow zwierzat w zasiggu oddziatywania inwestycji. Stwierdzone
siedliska gatunkéw chronionych oraz korytarze ekologiczne nalezy przedstawic
na czytelnym zataczniku mapowym.

Zawarty w Kip i uzupelieniu opis w dalszym ciggu ma charakter ogolny

1 nie pozwala okresli¢ 1 przeanalizowac rzeczywistego znaczenia terenu dla gatunkéw,

w szczegblnosci chronionych.

Nalezy zwroci¢ w szczego6lnos$ci uwage na obecno$¢ zadrzewien oraz cieku wodnego,

co sprzyja wystepowaniu gatunkow chronionych oraz migracji zwierzat (w tym

lokalnej).



Ponadto informuje, ze fakt poloZenia terenu poza ,,obszarami siedliskowymi” (o czym
mowa na str. 7 Kip) nie wyklucza wystepowania gatunkow chronionych. Podobnie
jak fakt, ze ww. ciek jest rowem melioracyjnym nie pozwala na wykluczenie
znaczenia dla gatunkow zwierzat, w tym dla migracji fauny (takze na poziomie
lokalnym).

Wskazanie zrodet informacji na temat wystepowania siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkéw chronionych w obrebie przedsiewzigcia — uszczegdlowi¢ metody
1 terminy (daty dzienne, godziny) prowadzenia prac terenowych, ktére powinny
uwzglednia¢ biologi¢ potencjalnie wystgpujacych w rejonie zamierzenia gatunkow
i siedlisk.

Zgodnie z uzupetlnieniem Kip, przeprowadzono wizje terenowg w dniu 5 lutego
2024 r., w ramach ktorej nie wykazano gatunkéw chronionych. Uwzgledniajac
charakter terenu i powierzchni¢ inwestycji, catkowity brak gatunkéw chronionych jest
bardzo malo prawdopodobny i $wiadczy¢é moze o nieprawidtowej realizacji badan
terenowych. W uzupetlieniu Kip nie przedstawiono informacji na temat godzin
prowadzenia kontroli, jak rowniez szczegdtowych metod ww. badan.

Jednoznaczne okreslenie, czy inwestycja powoduje naruszenie lub zniszczenie siedlisk
gatunkéw chronionych (na podstawie wynikéw badan terenowych).

Uwzgledniajac braki przedstawione w pkt. 1 1 2, kwestia wymaga ponownej analizy
1 uzupehienia.

Przedstawienie =~ propozycji  dziatah  zabezpieczajacych, = minimalizujacych
i kompensujacych, uwzgledniajacych faktyczne 1 potencjalne wystgpowanie
ww. gatunkow, ich siedlisk oraz szlakow migracji.

Uwzgledniajgc braki przedstawione w pkt. 1-3, kwestia wymaga ponownej analizy
1 uzupehienia.

Ponowne przeanalizowanie i uwzglgdnienie wykonania nasadzen izolacyjnych drzew
i/lub krzewow (petnigcych takze funkcje biocenotyczne) wraz z okresleniem sposobu
realizacji ww. dziatan, w tym wskazaniem lokalizacji oraz sktadu gatunkowego.
Nadmieniam, ze fakt braku wycinki, jak rowniez realizacji instalacji w obrgbie
terenéw rolnych nie stanowi wuzasadnienia dla braku potrzeby wykonania
ww. nasadzen.

. Okreslenie odlegtosci koniecznej do zachowania pomiedzy obszarem zadrzewionym

na terenie dzialek objetych zamierzeniem a planowang instalacja (w tym



ogrodzeniem), uwzgledniajac konieczno$¢ ochrony drzew i1 krzewoéw, zachowania

siedlisk gatunkéw oraz mozliwosci migracji zwierzat.

Zgodnie z uzupelieniem Kip, przewiduje si¢ zachowanie odleglosci ok. 3 m

od zadrzewien, jednakze w kontekScie brakow wskazanych w pkt. 1 1 2, kwestia

wymaga ponownej analizy w sposdb uwzgledniajacy zachowanie siedlisk gatunkow
oraz mozliwos$ci migracji zwierzat.

Ustalenia dotyczace zachowania ww. odleglosci od zadrzewien oraz od wykonania

nasadzen  izolacyjnych  (w  zakresie  lokalizacji) nalezy  przedstawié

na zweryfikowanym planie zagospodarowania terenu.
7. Analize wpltywu planowanego zamierzenia na bior6znorodno$¢, w tym korytarze
ekologiczne z uwzglednieniem zakresu niniejszego wezwania.

Jednoczesnie, w powyzszym wezwaniu wskazano, ze odpowiedz na ww. kwestie
nalezy przedtozy¢ w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego wezwania,
a brak uzupelienia Kip we wskazanym terminie zwigzany bedzie z wydaniem opinii
na podstawie posiadanych informacji, co skutkowa¢ moze natozeniem konieczno$ci
przeprowadzenia procedury oceny oddziatywania na srodowisko, w tym ustaleniem zakresu
raportu.

Jak wynika ze strony https://emonitoring.poczta-polska.pl/, wezwanie zostato
dorgczone Inwestorowi w dniu 15 kwietnia 2024 r. Tym samym termin na uzupeinienie Kip
uplynatby w dniu 15 maja 2024 r.

Jednoczesénie, pismem z dnia 17 kwietnia 2022 r. (wptyw: 22 kwietnia 2024 r.),
Inwestor wnioskowal o wydluzenie terminu na uzupelnienie dokumentacji. Powyzszy
wniosek zostat uwzgledniony przez tutejszy Organ, a termin zostat wydtuzony.

Zgodnie z odpowiedzig Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy,
z dnia 23 kwietnia 2024 r., znak: W0O0.4221.1009.2024.AG1.5, termin na uzupeknienie
brakow w raporcie wydtuzono do dnia 1 lipca 2024 r.

Do dnia 8 stycznia 2025 r. Wnioskodawca nie uzupetnil raportu o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na srodowisko.

Reasumujac, biorgc pod uwage przede wszystkim brak w Kip kompletnych informacji
umozliwiajacych  okre$lenie  wplywu realizacji  przedmiotowego przedsiewzigcia
na $rodowisko oraz brak uzupekienia dokumentacji w wyznaczonym terminie, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, zgodnie z art. 68 uouio$, ustalit powyzszy

zakres raportu.



POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA W BYDGOSZCZY

dr Ewa Patalas
/-podpisano elektronicznie/

Otrzymuje:
Wéjt Gminy Lysomice

Sprawe prowadzi: Anna Grabowska, tel. 52 50-65-666, wew. 6061, e-mail: anna.grabowska@bydgoszcz.rdos.gov.pl
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